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RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE . MARTA ROSANIA FERREIRA SANTANA
RECORRENTE . COSME DIASDE SANTANA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA
PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO

ADMINISTRATIVO 2/STJ. PENSAO POR MORTE. REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL. OBITO DO NETO. AVOS NA CONDICAO DE
PAIS. ROL DO ARTIGO 16 DA LEI 8.213/1991 TAXATIVO. ADEQUACAO
LEGAL DA RELACAO JURIDICA FAMILIAR. ARTIGO 74 DA LEI
8.213/1991. DIREITO A PENSAO RECONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO E PROVIDO.

1. A questdo recursal gira em torno do reconhecimento do direito dos avés do
segurado falecido receberem pensdo por morte, nos termos dos artigos 16 e 74 da
Lel 8.213/1991, em razéo de terem sSdo os responsaveis pela criagdo do neto,
falecido em 11/11/2012, ocupando verdadeiro papel de genitores.

2. O beneficio pensdo por morte esta disciplinado nos artigos 74 a 79 da Le de
Beneficios, regulamentados pelos artigos 105 a 115 do Decreto 3.048/1999. E devido
exclusivamente aos dependentes do segurado faecido, com o intuito de amenizar as
necessidades sociais e econdmicas decorrentes do evento morte, no nticleo familiar.
3. O beneficio pensdo por morte € direcionado aos dependentes do segurado,
divididos em classes, elencados no artigo 16 da Le 8.213/1991, rol considerado
taxativo. A qudidade de dependente é determinada pela previsio legd e também
pela dependéncia econdmica, ora rea, ora presumida. A segunda classe de
dependentes inclui apenas os pais.

4. No caso concreto, sdo incontroversos os fatos relativos ao ohito, a qualidade de
segurado, a condicdo dos avOs do faecido smilar a0 papel de genitores, pois o
criaram desde seus dois anos de vida, em decorréncia do 6bito dos pais naturais, e, a
dependéncia econdmica dos avés em relacdo ao segurado falecido.

5. O fundamento adotado pelo Tribunal a quo de que a falta de previsdo legd de
pensdo aos avos ndo legitima o reconhecimento do direito ao beneficio previdenciario
ndo deve prevalecer. Embora os avés ndo estejam elencados no rol de dependentes,
a criacdo do segurado faecido foi dada por seus avos, ora recorrentes. N&o se trata
de elastecer o rol legd, mas identificar quem verdadeiramente ocupou a condicéo de
pais do segurado.

6. Direito a pensdo por morte reconhecido.

7. Recurso especia conhecido e provido. Sentenca restabel ecida.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das nhotas taquigraficas, 0 seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigstra Assusete Magahées (Presidente), os Srs. Ministros Francisco Falcéo,



Herman Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 08 de novembro de 2016.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES(Relator):

Trata-se de recurso especia interposto por Marta Rosania Ferreira Santana e Cosme

Dias de Santana contra acordao proferido pelo Tribuna Regiona Federal da 32 Regido que Ihes

negou o reconhecimento do direito a pensdo por morte, Nos termos da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL (ART. 557, § 1°, DO CPC). PODERES
DO RELATOR. ILEGALIDADE OU ABUSO DE PODER NAO
CARACTERIZADOS.

1 - E dado ao relator, na busca pelo processo céere e racional, decidir
monocraticamente o recurso interposto, quer negando-lhe seguimento, desde que
em descompasso com "simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo
tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior”, quer Ihe dando
provimento, na hip6tese de decisdo contréria "a simula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior" (art. 557, caput e § 1°-A, do CPC).

2 - O denominado agravo legd (art. 557, § 1° do CPC) tem o propdsito de
submeter ao 6rgdo colegiado o controle da extensdo dos poderes do relator e,
bem assim, a legdidade da decisdo monocrética proferida, ndo se prestando,
afora essas circunstancias, a rediscussdo, em si, de matéria ja decidida.

3 - Decisdo que ndo padece de qualquer ilegaidade ou abuso de poder, estando
seus fundamentos em consonancia com a jurisprudéncia pertinente a matéria
devolvida a este E. Tribunal.

4 - Agravo improvido.

Em suas razbes de recurso especia, sustentam os recorrentes que o Tribuna a quo

violou os artigos 16 e 74 da Le 8.213/1991, ao negar-lhe pensdo por morte, porquanto, embora

sgjam avos do faecido segurado, efetivamente, foram os responsveis por sua criagdo, ocupando

a qudidade de pais do de cujus. Sustentam, também, que o Tribuna a quo violou os artigos 2° e

3 do Estatuto do ldoso, Le 10.741/2003, pois ndo |he conferiu a digna protecdo socid com

prioridade. Sustentam, ainda, divergéncia jurisorudencia entre o acordéo recorrido e precedente

do STJ, REsp 528.987/SP, em que reconhecido o direito de os avos receberem pensio por morte,

pois equiparados aos pais do segurado faecido.



O prazo para apresentacdo de contrarrazes ao recurso especia decorreu in albis.

Noticiam 0s autos que 0s ora recorrentes guizaram acao em face do Ingtituto Naciona
do Seguro Socid, objetivando pensdo por morte.

A sentenca julgou o pedido procedente.

O INSS interp6s apelacéo, tendo o Tribund a quo, por intermédio do Desembargador
Federa Relator, dado provimento ao apelo para julgar improcedente o pedido, cassando a tutela
antecipada concedida.

Contra essa decisdo, 0s autores, ora recorrentes, interpuseram agravo interno, ao qua

fol negado provimento, nos termos da ementa supratranscrita.

Contra 0 acérddo foram opostos embargos de declarag@o, rejeitados pelo Tribund a

quo.

Colheu-se 0 parecer do Minigtério PUblico Federal, que foi no sentido do provimento do

recurso especial.

E o rdatorio.



RECURSO ESPECIAL N°1.574.859 - SP (2015/0318735-3)
EMENTA

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 2/STJ. PENSAO POR MORTE. REGIME GERAL DE
PREVIDENCIA SOCIAL. OBITO DO NETO. AVOS NA CONDICAO DE
PAIS. ROL DO ARTIGO 16 DA LEI 8.213/1991 TAXATIVO. ADEQUAC;AO
LEGAL DA RELAQAO JURIDICA FAMILIAR. ARTIGO 74 DA LEI
8.213/1991. DIREITO A PENSAO RECONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO E PROVIDO.
1. A questdo recursal gira em torno do reconhecimento do direito dos avés do
segurado faecido receberem pensdo por morte, nos termos dos artigos 16 e 74 da
Le 8.213/1991, em razdo de terem Sdo os responsavels pela criagcdo do neto,
falecido em 11/11/2012, ocupando verdadeiro papel de genitores.
2. O beneficio pensdo por morte esta disciplinado nos artigos 74 a 79 da Le de
Beneficios, regulamentados pelos artigos 105 a 115 do Decreto 3.048/1999. E devido
exclusivamente aos dependentes do segurado faecido, com o intuito de amenizar as
necessidades sociais e econdmicas decorrentes do evento morte, no nticleo familiar.
3. O beneficio pensdo por morte € direcionado aos dependentes do segurado,
divididos em classes, elencados no atigo 16 da Le 8.213/1991, rol considerado
taxativo. A qudidade de dependente é determinada pela previsio legd e também
pela dependéncia econdmica, ora read, ora presumida. A segunda classe de
dependentes inclui apenas os pais.
4. No caso concreto, sdo incontroversos os fatos relativos ao dhito, a qualidade de
segurado, a condicdo dos avos do faecido smilar a0 papel de genitores, pois o
criaram desde seus dois anos de vida, em decorréncia do obito dos pais naturais, e, a
dependéncia econdmica dos avos em relacdo ao segurado faecido.
5. O fundamento adotado pelo Tribuna a quo de que a fata de previsio legd de
pensdo aos avés ndo legitima o reconhecimento do direito ao beneficio previdenciario
néo deve prevalecer. Embora os avos ndo estejam elencados no rol de dependentes,
a criacdo do segurado faecido foi dada por seus avos, ora recorrentes. N&o se trata
de elastecer o rol lega, mas identificar quem verdadeiramente ocupou a condicéo de
pais do segurado.
6. Direito a pensdo por morte reconhecido.
7. Recurso especia conhecido e provido. Sentenca restabel ecida.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES(Relator):

Inicidmente é necessario consignar que O presente recurso atrai a incidéncia do
Enunciado Adminigrativo 2/STJ. "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admisshbilidade na forma nele prevista, com as interpretacbes dadas, até entdo, pela

jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica’'.



O recurso especid preenche os requisitos de admisshilidade, por isso deve ser

conhecido.

A questdo recursal gira em torno do reconhecimento do direito de os avis do segurado
faecido, receberem pensdo por morte, nos termos dos artigos 16 e 74 da Le 8.213/1991, em
raz8o de terem Sdo os responsaveis pela criagdo do neto, faecido em 11/11/2012, ocupando
verdadeiro papel de genitores.

O risco socia morte esta contido no artigo 201, |, da Congtituicéo da Republica, implica
na necessidade socia advinda da auséncia de rendimentos do segurado para manutencdo da
familia previdenciaria, composta pelo conjunto de dependentes do segurado falecido. O inciso V

do mesmo artigo estabel ece o direito a pensdo por morte do segurado.

No caso de pensdo por morte, € a lei em vigor na data do dbito que regula o direito,
consoante Simula 340/STJ in verbis: a le gplicAvel a concessdo de pensdo previdenciéria por
morte € aquela vigente na data do 6bito do segurado.

O beneficio pensdo por morte esta disciplinado nos artigos 74 a 79 da Le de Beneficios,
regulamentados pelos artigos 105 a 115 do Decreto 3.048/1999. E devido exclusivamente aos
dependentes do segurado faecido, com o intuito de amenizar as necessidades sociais e

econdmicas decorrentes do evento morte, no niicleo familiar.

Os requisitos objetivos e subjetivos para concessdo do beneficio sdo, em suma 1° a
qualidade de segurado do faecido; 2°) o dhbito ou a morte presumida deste; 39 a existéncia de

dependentes que possam se habilitar como beneficiarios perante o INSS.,

O beneficio pensdo por morte é direcionado aos dependentes do segurado, elencados no
artigo 16 da Le 8.213/1991, que assm dispunha, na data do ohito, in verbis:

Art. 16. S8o beneficiarios do Regime Gera de Previdéncia Social, na condicdo de
dependente do segurado:

I- 0 cOnjuge, a companheira, o companheiro e o filho nd emancipado, de
qualquer condicdo, menor de 21 (vinte e um) anos ou invdido ou que tenha
deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz,
assim declarado judicia mente;

Il - os pais;

I11- o irmdo ndo emancipado, de qualquer condi¢cdo, menor de 21 (vinte e um)



anos ou invaido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne
absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judiciamente;
§ 1° A existéncia de dependente de qualquer das classes deste artigo exclui do
direito as prestacbes os das classes seguintes.
§ 2° O enteado e 0 menor tutelado equiparam-se a filho mediante declaracdo do
segurado e desde que comprovada a dependéncia econdmica na forma
estabel ecida no Regulamento.
§ 3° Considera-se companheira ou companheiro a pessoa que, sem ser casada,
mantém unido estavel com o segurado ou com a segurada, de acordo com o 8§ 3°
do artigo 226 da Constituicdo Federal.
§ 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso | é presumida e a
das demais deve ser comprovada.
O atigo 16 arrola os dependentes previdenciarios, divididos em classes, rol considerado
taxativo. A qudidade de dependente € determinada pela previsio legd e também pea
dependéncia econdmica, ora real, ora presumida. A segunda classe de dependentes inclui apenas

0S genitores.

No caso concreto, ha evidente particularidade, a despeito de ndo exigtir dependente da
primeira classe, fato que excluiria do direito as prestagdes agueles da segunda, os avds, ora
recorrentes, efetivamente desempenharam o pape subgtitutivo dos pais, compondo verdadeira

unidade familiar, desde os dois anos do segurado falecido.

Portanto, o reconhecimento dos avos como dependentes ndo implica, no presente caso,
em elastecer o rol de dependentes contido na le, mas identificar quem sdo, ou mehor, quem
foram as pessoas do nucleo familiar do segurado que efetivamente desempenharam o papel de
pais.

A Congtituicdo da Republica de 1988 inseriu acentuadas transformagdes no conceito de
familia, influenciadoras sobre o Cédigo Civil de 2002 que redimensiona as relagoes familiares no

contexto do Estado Democrético de Direito.

Dentre os principios consgtitucionais do direito cvil no ambito familiar, merece relevancia
e destague o principio da afetividade, pelo qua o escopo precipuo da familia passa a ser a
solidariedade socid para a redlizagdo das condicfes necessérias ao aperfeicoamento e progresso
humano, regido o nticleo familiar pelo afeto.

Na licdo de Gustavo Tepedino, qualquer norma juridica em direito de familia exige a

presenca de fundamento de validade condtituciona, com base na combinacdo dos principios



condtitucionais da isonomia dos filhos e do plurdismo dos modelos familiares com o fundamento
da Republica do Brasil consistente na dignidade da pessoa humana. E, assinala o jurista que na
busca da unidade do ordenamento juridico, é preciso se desocar do ponto de referéncia antes
locdizado no Cddigo Civil, para a tabua axiologica da Congtituicdo da Republica. (Gustavo
Tepedino in Premissas metodol dgicas para a congtitucionalizacéo do direito divil, pagina 13)

Tradicionalmente, no &mbito do direito de familia, as relagdes juridicas se classificam
em: 1) relacdes conjugais, as quais acancam a relacdo de convivéncialcompanheirismo; 2)
relacOes de parentesco, relativas a filiagdo; 3) relacbes de afinidade. Td classificacdo disingue
as diversas relacOes familiares, seus efeitos juridicos e 0 grau de intensdade da solidariedade

familiar, para fins de prestacéo de adimentos.

Em relacdo ao grau de parentesco, merece destague sua contagem em linha reta,
considerando a relagcdo de ascendéncia e descendéncia entre os parentes, ndo existindo limite na
relacdo de ascendentes e descendentes, computando-se apenas o nimero de geragdes. Logo, pa
e filho sdo parentes na linha reta em primeiro grau; avd e neto sdo parentes na linha reta em

segundo graul.

O parentesco vincula as pessoas entre 9, quando descendem umas das outras, por
vinculos de sangue ou por adogdo, ou gproxima cada um dos conjuges ou conviventes dos
parentes do outro pelos vinculos de afinidade.

Sgja qud for a relacdo juridica estabelecida, € na familia que se encontra o solo
adequado para firmar raizes, estabelecer o desenvolvimento pessoal, permitir vinculos de afeto,
solidariedade, unido, respeito, confianga, amor, integridade fisica, psiquica, emociond e espiritud,

preparando cidaddos conscientes de seu verdadeiro papd na sociedade.

No caso concreto, sdo incontroversos os fatos relativos ao ohito, a qudidade de
segurado, a condicéo dos avos do faecido smilar a0 papel de genitores, pois o criaram desde
seus dois anos de vida, em decorréncia do ébito dos pais naturais, e, a dependéncia econbmica
dos avés em relacdo ao segurado falecido.

O fundamento adotado pelo Tribund a quo de que a fata de previsdo legd de penséo

aos avos ndo legitima o reconhecimento do direito a0 beneficio previdenci&io ndo pode



prevalecer, no meu modo de sentir.

Embora a relacdo de parentesco de avés e neto ndo estgja inclusa no rol de
dependentes, no caso, 0s requerentes ocuparam no nicleo familiar previdenciario a qudidade de

pais, em decorréncia da auséncia deles.

Prescreve o artigo 1.696 do Cadigo Civil ser reciproco o direito a dimentos entre pais e
filhos, e extensivo a todos os ascendentes, recaindo a obrigacdo nos mais proximos em grau, uns
em fata de outros. Assm, os avés devemn aimentos aos netos no jus sanguinis, devendo os
parentes alimentos entre g, sendo que os parentes mais proximos afastam os mais distantes, para

esse fim.

Acredito que o Poder Judici&rio, em observancia a garantia contida no artigo 5°, XXXV,
da Congtituicdo da Republica, ndo pode deixar de apreciar os vaores de familia, para serem
aplicados ao caso concreto. Seria negar a redlidade e constranger pessoas integrantes da relagéo
juridica parental, negando-Ihes direitos sociais em sintonia com o principio da dignidade da pessoa

humana.

O STJ registra precedente acerca do tema. Refiro-me a0 REsp 528.987/SP, de
Relatoria da Minigra Laurita Vaz, em que a Quinta Turma garantiu a pensdo aos avos,
reconhecendo a impossibilidade de exigéncia da adequacéo legd da relaco em detrimento a real
situacdo fética que existiaem que a criagdo do segurado pelo avd, desde 0 nascimento, acrescida
da morte precoce de seus pais, demonstrava que 0 segurado tinha para com o0 avo, na verdade,

uma relacdo filid, embora sanguinea e legal mente fosse neto.

Confira-se:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. AVO. OBITO DO NETO.
SITUACAO ESPECIALISSIMA DOS AUTOS. NETO QUE FORA CRIADO
COMO SE FILHO FOSSE EM DECORRENCIA DA MORTE DE SEUS PAIS.
POSSIBILIDADE.

1. A teor do art. 16 da Le n.° 8.213/91, o avd ndo é eencado no rol dos
dependentes do segurado, razdo pela qual, a principio ndo faria jus a penséo
gerada pelo 6bito do neto em cuja companhia vivia

2. Presenca, nos autos, de hip6tese singular, em que a criagdo do segurado pelo
av0, desde o nascimento, acrescida da morte precoce de seus pais, demonstram
que o segurado tinha para com o Autor, na verdade, uma relacdo filid, embora
sanglinea e legalmente fosse neto.

3. Impossibilidade de exigéncia da adequacdo legd da relacéo que existia a red
situacdo fatica, uma vez que € vedada a adocdo do neto pelo avd, a teor do



disposto no art. 42, § 1°, do Estatuto da Crianga e do Adolescente.

4. Direito a pensdo por morte reconhecido.

5. Recurso especia conhecido e provido.

(REsp 528.987/SP, Quinta Turma, Relatora Minigra Laurita Vaz, DJe
9/12/2003)

A busca da redlizacéo efetiva da Justica legitima o reconhecimento do direéto dos ora
recorrentes a pensdo por morte em razéo de terem exercido o papd cuidadoso de pais do
segurado falecido. A pensdo por morte suprird por intermédio das prestacfes previdencidrias a
necessidade de aimentos vivenciada na familia, considerando, ainda, que os recorrentes sdo

idosos.

Ante 0 exposto, conhego do recurso especia e Ihe dou provimento, para restabelecer a

sentenca.
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